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VII.SPRAWY KŁAJPEDZKIE, 


"Lictuvos Aidas! o konpote ncji Ligi Narodów w sorarie 
przekazania Sprawy. kłajpedzkiej Trybunałowi Haskiomu, 
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I. ZAGADNIENIA POLITYKI ZAGRANICZNEJ, 
"Rytas" o rezóluc JAROTA "WF bunału Haskie- 


Bris 
"Rytas" Nr.36, Art.p.t."Pewicn final". Stroszezcnie: 


W październiku 1927 r. władze polskie w Vilnie dopuéci- 
ty się przeciwko ludności litewskiej licznych gydłtów, Reagując 
na to, raed litewski wytoczył Polsce sprawę W Life Narodów, , 

Ponioważ wina Polski była oczywistą, 1168 też oczekiwa- 
ła ją duża odpowicdzialność, Jcdnakże magicy goricwscy tak wykrę= 
cili sprawę, iż wymierzone pracz ówcześncgo sternika litewskiej. 
nawy państwowej karzacc ostrze sprawicdlimosei nic dosięgło picr- 
si polskiej: i: j 
Litwa z ofcnzywy musiała przyjść do dcfenzywy, czego 
wynikicm była znänu rezolucja grudniowa. Polacv tryunfowali. 

Rozpoczęły się bczpośrcdnie rokowania polsko-litewskie 
w Komic, Berlinie, Warszawie i Królewcu. ‘lilno było na ustach 
całcgo świata, jednak jedynym wynikicm całorocznych pcrtrakta- 
cyj była "umowa o małym ruchu granicznm!, 

W dalszym ciągu Komisja Tranzytowo-komunikacyjna dosz- 
ła do przckonahia, iz Litwa winna zczwolić Polsce na tranzyt 
przez swe tcrytorjum, zaś Polska nic powinna hamować spławų drze- 
wa po Nictnie. Ponicważ jednak rząd litewski odczucił 'miosck 
Komisji Tranzytoro-komunikacvjncj, przeto Rada L.N. zwróciła się 
do Trybunału Haski:go z prośbą o wyrażenie opinji " tcj sprawic. 

| Trybunał Haski poparł ۷ całcj rozciągłości tczę rządu 
litcwskicgo. Cioszyła się Litwa, gdyż nadzicja odzyskańia Wilna 
stała się jakgdyby bliższą. W rzeczywistości jcdnak sytuacja Lit- 
wy była b.zbliżona do sytuacji cztowicka stawiontgo ptzed saden, 
5 następnie unicwinnioncgo. i 3 

Jcdynvm plusem w calc] tej spriáwic jest to; że Litwa 
zdołała odcpbrzcć kontratak wroga i nic oddała ani piędzi swej zie- 
mi. Korespondent gencwski piszc: “Wiclkie moralne ztłycięstwo Lit- 
wy pozostało wcale nicwykorzystano!, 

Coprurda rezolucja Trybunału Haskicgo nie wyczerpała 
sprawy wilcriskicj i Litwa po pierwszej zwycięskiej potyczce moze 
iść dalej. i 
Czyżby Litwie zbrakło już sił walczvé o Wilno? Litwa po- 
Siata jeszcze wicle sil. Słyszv się zarzuty, 12 Litwa winna była 
05 sie rozwazcnia ktrcstji wilcAskicj, na mdcy art.15-go pak- 

u L.N., 

Mar: Ponicważ jodnak przekonała się Litwa, 2c Rada Ligi Na- 
rodów nigdy nic wystąpiła przeciwko sile zbrojnej, przeto odda- 
nic spornc w ręcc samcj tylko Rady /art.15/ byłoby posunięciem 
nicwłaściwven. 

Społcczchstwo kowicńskie zarzuca rórmicż przcdstawicic- 
lowi Litwy w Gencwic brak stanowczości i dopatrujc sie symptoma- 
tów rczygnacji i 05565011760561 na rzccz Polski. : 

1151657 jednak pamiętać, że mocne i ostre słowa często- 
kroć w polityce .naja mnicjszc znaczenie niż ostrożne i delikatne 
manewrowanie. Walka Litwy o Wilno jest długa i trudna. Walka ta 
porer bardziej nabicra charaktcru zmagania się o nicpodległość 

twy. 


RR. OE m 
Sto Sun kw t-te) td ws ko = szwedzki e .Jak podaje "Lie- 
tuvos Aidas" /Nr.50/,szwodzkic władze wojskowe organizują cykle od- 
Czytów o Litwie. Odczyty odbywają się przeważnie w klubach oficerskich. 
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"Biulctyn Kowicński" Nr.625. /Wilbi/. Dnia 9.111.1932 r.Str.2. 


"Lictuvos Aidas" Nr.44 i 45, Art.dr.praw (Wł.Natkiewicza p.t. 
"Czy art.17-ty konwencji kłajpcdzkiej upoważnia Ligę Narodów do prze- 
kazania sprawy kłajpodzkiej Trybunałowi Haskicmu?. Streszczenie: 


Art.17-ty konwencji kłajpcdzkicj zawiera dyspozycje 
upramiające członków Rady Ligi Narodów do zwracania uwagi Ra- 
dy na ewcntualne przckroczcnia tcj konwencji. 

Ustęp I-szy art.17-go konwencji klajpcdzkiej pozwala 
eztonkom Rady na zwróccnic uwagi Rady Ligi Narodów w razie jej 
przekroczenia, 

Dn.20.1X.26 r.Rada Ligi Narodów orzekła, iż żadna pry- 
watna osoba /postronna/ niema prawa zwracania uwagi Rady na 
ewcntaalne przekroczenie konwoncji. A więc Nicmcy, ogłaszając 
w dn.28.VIII.20 r.oraz w dn.15.1X.30 r. memorjały w sprawie 
klajpedzkicj rozminęły się z przepisami konwencji. Mcmorjały te 
należy więc traktować jako "Un acte d intervention irritante". 

Coprawda ustęp II-gi art.ll-go paktu L.N. nadaje człon- 
kom Ligi Narodów prawo poufncgo zwracania uwagi Rady lub plenum 
na ewentualne nicbczpieczcristwo zagrażające pokojowi, jednak 
art.ll-ty paktu posiada własną proccdurę i można się nim posługi- 
wać jcdvnic w wypadku nicbczpicczcństwa vojny. 

W sprawach wtoczonych na mocy ustępu I-go art.17-go 
konwencji kłajpcdzkicj Rada L.N. nic jest ani konsyljatorcm ani 
arbitrem i winna zadowolnić się jedynie wyjaśnieniami stron,któ- 
re konwencję zawarły /a więc Anglji, Francji, Japonji i Włoch 
z jedncj, - zaś Litwy z drugiej strony/. 

Część I-saa art.17-go konwencji ma na cclu zaznajomic- 
nie Rady zc wszystkicni ewentualnomi wykroczeniami przeciwko 
konwencji oraz umożliwia przcdstawiciclom państw sprzymicrzonych 
/na czas ich zasiadania w Radzic/ a/albo zadowolnienie się wy- 
jaśnieniami rządu lite rskicgo, albo b/ wykorzystanie przepisów 
ustępu:II-go konwencji. 

Nicriccki min.Spraw Zagr.p.Curtius dn.24.1.31 r. na 
posiedzeniu Rady L.Nar.oświadczył, iż najwłaściwszem będzie za- 
sięgnięcie opinji stałcgo sądu międzynarodowcgo w Hadze - 

a/ w sprawie logalnogci stanu wojennego w Kraju Krajpedzkin; 
b/ w sprawie autonomji sądów Kraju Kłajpcdzkiego. 

* Analogiczna propozycję wysunął dn.20.11.1932 r.w Ra- 
dzie von Buclow w sprawie prawomocności odrołania prczcsa Dy- 
rcktorjatu klajpcdzkicgo. 

Nalcży stwierdzić, iż obie te propozycje kolidują z. 
art.17-tym konwencji. جر‎ 

1/ Ustęp I-szy art.17-go konwencji kłajpedzkicj nada- 
je Niemcom wytacznic prawo "zwrócenia uwagi Rady". 

2/ Zgodnie z art.36-tym statutu Stalcgo Sądu Międzyna- 
rodowcgo w Hadze, w sprawach o charakterze informacyjnym nie 
można zasięgać opinji sądu haskicgo, gdyż sąd tcn rozważa je- 
dynie kwcstjc natury prawnej, mogące powstać pomiędzy panstwa- 
mi, które zawarły umowę i przyjęły na się peme obowiązki. 

3/ Litwa ani 2 Nicmcami, ani z innymi członkami Rady 
L.N./z wyjatkiom państw sprzymicrzonych/ nic przyjęła na síc- 
bie żadnych zobowiązań względem Kraju Kłajpcdzkicgo, 

4/ Litwa nie może przystać, by Nicmey lub jakieś inne 

- państwo, wchodzące do Ligi Narodów /z wyjatkiem państw sprzymic- 
rzonych/ posiadały prawo interwencji w zakresie wykonywania kon- 
wencji klajpedzkicj. 

5/ Gdyby nawet ex hipotesi przyjąć, że Rada posiada 
prawo zasięgnięcia opinji Trybunału Haskicgo w sprawic wykony- 
wania konwencji kłajpedzkiej, to i wówczas to zasięgnięcie 
opinji mogłoby nastąpić jedynie za zgodą rządu litewskiego. 

Ustęp II-gi art.17-go konwencji kłajpcdzkicj rozsze- 
rza ratione matcriac kompetencję stałcgo Sądu Międzynarodowego, 
W ustępie tym porozumiewające się strony zgadzają się na podpo- 
rzadkowanic się,w razie wymiknięcia sporu, dccyzji Trybunału 
Haskicgo. 

Państwa, które podpisały konwencję kłajpodzką,nicko= 
niceznic solidarnic, lecz nawct kazdc zosobna mogą 'micść spra- 
wę do Sądu Międzynarodowego. Ustęp II-gi art.1? konw.ktajpedge 
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kiej głosi: "W wypadku wwnikniecia różnicy zdań pomiedzy Litwą 
a którymś z cztonków Rady L.N. reprezentującym jedno z państw 
sprzycierzonych, ta różnica zdań, będzie zgodnie z art.l4-tym 
paktu L.N. uważana jako spór międzynarodowy. 

Rząd literski zgadzą sie, iż Y razie, gdyby strona prze- 
cirma tego życzyła, każdy taki spór zostanie przekazany Stałemu 
630074 Sprawiedliwośołj Międzmarodowcj., Orzeczenie Sądu będzie 
bezapelacyjne oraz będzie posiadało taką moe i znaczenie, jakgdy- 
by zostazo uczvniońc na mocy art.13-go paktu Ligi Narodów". 

A więc ustęp II-gi art.17-go rómicż nie uprawnia powo- 
da do zwrócenia się do Sadu Międzynarodowego z prośbą o wyrażenie 
opinji, lecz tylko o décision /wyrok/ röwnoznaczy z sentence wy- 
danej na wocy art.l3-go paktu Ligi Narodów, którą to sontencję 
Litwa zobowiązała się wykonać do bonne foi. 

Wyniki powyższych rozważań są nastepujące: 

1/ Na mocy ustępu I-go art.17-go. konwencji kłajpcdzkjiej 
Rada Ligi Narodów nic mozo zwrócić sie do Trybunału Haskiego w 
colu zasięgnięcia opinj2 doradczej, lecz tylko członck Rady może 
"zwrócić uwagę" na crentualne przekroczenie konvencji« 

Po odpovicdnich wvjagnicniach ze strony Litwy oraz państw 
sprzymierzonych, te samc państwa sprzymicrzone /nic zaś sama Ra- 
da L.N./ mogą dowolnie przckazać lub nieprzekazać sprawy stałerm 
Sądowi Międzynarodowcru, 

2/ Na mocy ustępu II-go art.17-go konwencji klajpedz- 
kiej, zasięgnięcie opinji doradczej Trybunału Haskicgo możliwe 
jest tylko w tym wypadku, o ilc pomiędzy Litwą z jednej, zaś 
wszystkiemi, lub którcmś jednem z państw sprzymiorzonych z dru- 
gicj strony, nae id w tym względzie odnosnc porozumicnic. 

Gdyby którcś z państw sprzymierzonych przestało być 
członkicm Rady L.N., w takim razie utraciłoby ono rö'mie2 prawo 
pertraktowania z Litwą na temat zasięgnięcia opinji Trybunału 
Haskicgo. 3 ' 

Salidarne zwrócenie sie do Trybunału Haskiego w eclu 
uzyskania opinji, nic wvklucza możliwości zwróccnia, się do tegoż 
Trybunału z prośbą o wydanie wyroku w tcjże sprawic, 
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Oros nazw nii a mei tek teh pr ave tod Pore k 
AAA AA ads A ا‎ Mb are EU RL Oe ce NU SZĄ 
A idas a, "Lictuvos Midas" Nr.50: Zabory niemiceki i rosyjsk 
pozostawiły w Litwie dużą ilość obcych nazw i nazwisk. Rzucane w 
prasie litewskiej hasło powrotu do właściwych damvch nazw i nazwisk 
Spotkało się z ogólnem uznaniem, uy, 

Kwestja oczyszczenia nazw i nazwisk spccjalnic aktualną 
jest w Knaju Kłajpcdzkim, gdzie niemal wszystkic micjseowości noszą 
nicmicekle nazwy, a najwybitniejsi działacze-Litwini zmuszcni sa 
posługiwać się nazwiskami nicmicckicmi. 

Jcdnakze Dvrcktorjat kłajpedzki, dbając o konserwację 
nazw nicnicckich, opracował projckt ustawy o opłacie za zmianę: 
nazw i nazwisk. Zeodnic m tym projektem za zmianę nazwiska opłata 
waha się od 20 do 5000 1t, zaś za zmianę imicnia od 10 do 1000 lt. 

. Oburzcnic społżcezcńýstwąa, jakie wywołało zatwicrdzenie 
przez Scjmik klajpedzki powyższego projcktu jest ca'kicm zrozumia- 
łc, gdyż kłajpcdzkic sądy "nicmicckio" za zmianę nazwiska nicmicce 
kicgo na litevskic nicchybnic każą płacić po 5000 It, 


UB Y tE als (a ow make 2 e nd a Ur ee dm i Kom AA 
ع م 4 2 م‎ 1 ch ."Rytas" /Nr.37/ podkreśla ogromną różnicę, jaka 
zachodzi pouiędzy płacami urzędników kłajpcdzkich a poborami urzęd- 
ników 2 Wiclkicj Litwy. Z przytoczonej przcz "Rytas tabelki wynika, 
2c nłace klajpcdzkic w "iclu wypadkach kilkakrotnie przewyższają 
prcc urzedniköw z Litwy właściwcj: 1 BE. 
Roczna ponsja różnych urzędników Kraju Kiajpcdzkiego: 
Prezes Dyrcktorjatu k%ajpodzkicgo 38.640 1t.,prokurator Kr.Klajp.- 
25.638 1t., prezes kłajpcdzkicgo Urzędu Asckuracyjncgo 25,200 LT. 
radca prawny Dyrcktorjatu - 24.564 lt., prożcs Sadu Okręgówcgo - 
23.364 lt., radca sądu gminncgo ~ 22,068 lt.,naczclny, 103۳ 0 


Kr.Kłajp.-15.000 lt.,inspektor rybaków ktajp,l2.100 1b,, starszy 


wąchunistrz policji- 8.000 1. 7 vachnisthz = 6.000 1%) )nauczy” 
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6101 ludowy Kr.Kłajp. = 9.000 1t.,dyrektor kłajp.przedsiębiorstw 
miejskich = 75.000 1t., dyrcktor Banku Kłajpedzkiego = 55,000 It., 
naczelny burmistrz m.Kzajpedy 39.600 1t,, II burmistrz m.Kłajpe- 
dy - 36.480 lt.,radca pre my m.Kłajpedy - 28.800 1t.,radca budow- 
lany - 28.800 1t.,dvr.sokrctarjatu m.Klajpocdy - 22.032 1۰ و‎ 
Dyrcktórjatu - 5.364 1t., szófer Dyrektorjatu 7.008 1t.,rzadca 
gmachu Dvrektorjatu - 6.612 lt. 

Oprócz wymienionych pensyj urzednicy Kraju Kłajp.rocz* 
nic pobierają 35,000 It. zapomóg, a na wydatki nadzwyczajne Dyrek- 
torjat rocznic otrzymuje 38.398 lt.,Pozatem urzędnikom Kraju Kłaj- 
pcdzkicgo Skarb Rzeszy wvpłacał t.zw."Zinslose Darlchen". 

Załączone nonizej tabele ilustrują różnicę, jaka zacho- 
و‎ pomiędży uposażeniem miesiecznem urzędników Matej i Wielkiej 
wyż 
Uposażenie micsięczne urzędników lit.instytucyj państwowych. 


Kategorja I ód 150 do 180 It. Kategorja VIII od 500 dó 360 1t. 
" TIN " fi TEAN 


۱ 160 " 192 540 ۲ 408 " 
$ 111 " 170 "204 1 U X " 380 " 456" 
1 IV " 180 " 216 " n XD " 450 " 540" 
1 V n 200 tt 240 إل‎ LU OEE 11 540 1 648 11 
" VI" 240 "288 " " XIII " 600 " 720 " 


" VII " 280  " 556 " 
| Za dzieci do lat 14-tu = 20 lt, Dodatków ża żony urzęd- 
nicy litewscy “calc nic pobierają, 
Uposażenie miosieczne urzędników autonomicznych instytucyj Kraju 
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„Kłajpcdzkisgow.. 
Katcg. 1 od 227 1t.do 381: lt. 18008:۷111 od 535 1t.do 738 lt. 
" PEN ۱ it " IX " " 


250 36% 602 " 840 " 
To enh ea, W W.40B N 9 SARA EME 
a LO AOE Bi KEP ارد يلي هرد‎ 
U Y ۱۳ EBI 51 th aoa W "MI YIT "* g90 1 13401 
m Tun AAN BES. w XII "1164 O 11722 1 


t VII" 451 " " 669 " 


Uposażenia specjalne: grupa I + lt. 1800 miesięcznie 
۸۱ 11 هه‎ ۷ 2200 tt 
Za dzieci do lat 18-tu - 45 - 55 lt. Na żony po 30 lt. 
miesięcznie.- 


۱۱۳ ره‎ 06 ERA YO GE UP 2 ABD RBC ES A KE a AO 
wosprawie kłajpcdźżkie و‎ ."Rytas" /Nr.40/: 
Pośpiech, z jakim Niemcy zaczęły się domagać przeprowadzenia swych 
postulatów w sprawie kłajpcdzkicj, świadczy na jakicm zaufaniu do 
sicbie z jednej strony, a na nicdoconieniu Litwinów z drugiej stro- 
ny stosunki nicmiccko-litowskice były oparte. Groźba nicbezpie- 
czeństwa musiazaby podyktować narodowi litewskicmu wstrzymanie 

taré wo'metrznvch i skoncentrowanie wszystkich sił i całej uwagi 
na froncie kłajpedzkim. Wola całego narodu musi ostatecznie na 
tym froncic zwyciężyć. 


weni یر‎ e ba d MEL ad e 
m i ec e y ¿Jak podają "Lictuvos Zinios" /Nr.52/, pape niemicc* 
kic "Die Welt am Montag" zamieściło artykuł w sprawie bojkotu stu- 
dentów litewskich w Instytucie Weterynaryjnym w Berlinie oraz 
Szkoły Technicznej w Charlottenburg. Pismo niemieckie potępia 
szowinistvezne wybryki studontów-hitlorowców. Świadczy to, zdenicn 
"Lictuvos Zinios", o tom, 2c nie wszyscy Nicmev poddali się psy- 
chozic nacjonalizmu., 


EPOK ET KG POKE ALLEN ری‎ GB, E ا‎ ARK EDOR 
dajo "Lictuvos Aidas" /Nr.53/,Frankfurter Ztg.", pisząc o wypad- 
kach kłejpedzkich przyznaje, żo podróż Bocttehcra do Berlina by- 
ła nictaktcm. Pismo sądzi, że w Gencwie i w Kommio wytworzyła się 
Sytuacja, która nic rokuje różowych nadzici na 0 porozunic- 
nic,- 


